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МОРКОВИ СТОЛОВОЙ В ВОЛГО-ДОНСКОМ МЕЖДУРЕЧЬЕ
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 Изучены различные способы основной обработки почвы и виды минеральных удобрений при фертигации 
моркови столовой в условиях Волго-Донского междуречья. Чизельная обработка рабочими органами  «Ранчо» на 
глубину до 0,40 м с оборотом пласта на 0,20 м увеличивала на 25–30 % урожайность моркови столовой по срав-
нению со вспашкой и плоскорезной обработкой на глубину 0,25–0,27 м. Использование питательного раствора 
из аммиачной селитры и серосодержащего удобрения NS 30:7 при проведении подкормок моркови столовой по 
сравнению с питательным раствором только с аммиачной селитрой увеличивало урожайность на 15 %.

Выбор экологически безопасной техно-
логии и технических средств полива с 

учетом объективной необходимости экономии 
оросительной воды в последние годы приобрел 
первостепенное значение в практике орошаемо-
го земледелия.  На формирование запасов влаги 
в почве влияют водно-физические свойства поч-
вы, способы обработки и сумма осадков в осен-
не-зимний период [1]. В связи с этим большое 
значение при выращивании овощных культур в 
засушливых условиях полупустынной зоны свет-
ло-каштановых почв  имеет оптимизация систем 
орошения и видов используемых при этом водо-
растворимых минеральных удобрений [3–6].

Применение при орошении овощных культур 
фертигации за счет  одновременной доставки воды 
и питательных элементов в корнеобитаемый слой 
гарантирует максимальную эффективность  [5, 7, 8].   
Возделывание любой сельскохозяйственной куль-
туры связано с обработкой почвы, при проведении 
которой используется 40 % энергетических и 25 % 
трудовых затрат, поэтому актуальность данной про-
блемы очевидна [2, 9]. Очень большую роль игра-
ет также поиск новых удобрений для применения 
на фоне современных ресурсосберегающих  при-
емов обработки почвы при оптимальном режиме 
орошения. 

Цель данной работы – научное обоснование, 
разработка и внедрение в производство эффек-
тивных приемов возделывания моркови при ка-
пельном орошении в условиях Волго-Донского 
междуречья.

Методика исследований. Опыт проводили 
в КФХ «Лемякина Ю.Ю.»  на светло-каштановых 
почвах в условиях Волго-Донского междуречья 
по двухфакторной схеме: фактор А – режим оро-
шения, фактор В – пищевой режим почвы. 

По водному режиму почвы были приняты 
следующие варианты: поддержание предполи-
вного порога влажности почвы в слое 0,2 м в 
период от посева до начала формирования кор-

неплодов – 70 % НВ, в слое 0,4 м – от начала 
формирования корнеплодов до технической спе-
лости – 80 % НВ и от технической спелости до 
уборки – 70 % НВ; то же по схемам 75–85–80; 
80–90–75; 90–80–80. 

Пищевой режим включал в себя внесение ми-
неральных удобрений в дозах N100P70K50, рассчи-
танных на получение урожая корнеплодов 40 т/га, 
N160P100K80 – 60 т/га, N210P130K110 – 80 т/га. Контро-
лем служил вариант без удобрений N0P0K0 .

Опыты закладывали методом организованных 
повторений при систематическом размещении 
вариантов. Для исключения влияния почвенных 
разностей на результаты исследований была соб-
людена 4-кратная повторность каждого варианта 
опыта. Площадь опытной делянки первого поряд-
ка составляла 396 м2 (8,445 м), площадь опыт-
ной делянки второго порядка составляла – 126 м2 
(8,415 м), а учетной – 64 м2 (6,410 м). 

Плотность почвы определяли в слое 0–0,3 м, 
через каждые 0,1 м методом режущих колец. Ис-
следования инфильтрационных потерь почвен-
ной влаги проводили лизиметрическим методом. 
Засоренность посевов учитывали количественно-
весовым методом.

 Предшественником моркови столовой явля-
лась озимая рожь на сидерат. Для посева исполь-
зовали гибридные семена Шантанэ королевская 
голландской селекции с укладкой капельной 
ленты и прикатыванием катками 3ККШ-6А для 
более дружного появления всходов. Норма высе-
ва семян моркови столовой  – 1 млн шт./га.  

Результаты исследований. После обработ-
ки почвы плотность сложения пахотного гори-
зонта по различным вариантам составляла 1,17–
1,24 т/м3. При плоскорезной обработке на глубину 
0,25–0,27 м плотность сложения пахотного слоя 
в этот период вегетации была на 0,04–0,07 т/м3 
выше, чем на делянках, где проводили чизельную 
обработку рабочими органами  «Ранчо» с рых-
лением до 0,40 м, оборотом пласта на 0,20 м и 
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вспашку плугом на глубину 0,25–0,27 м.  К концу 
вегетации моркови столовой более высокая плот-
ность сложения пахотного слоя по сравнению с  
вариантами вспашки и чизельной обработки (на 
0,03 и 0,05 т/м3)  складывалась на варианте с без-
отвальным рыхлением  (1,47 т/м3), табл. 1.

Скорость инфильтрации была наибольшей на 
фоне глубокого чизельного рыхления до 0,40 м с 
оборотом пласта на 0,20 м и составляла в среднем 
за годы исследований 4,6 мм/мин. Наименьшей 
скорость  впитывания была на делянках с плоско-
резной обработкой на 0,25–0,27 м и составляла в 
среднем за годы исследований 3,5 мм/мин.

В результате четырехлетних исследований ус-
тановлено, что при очищении делянок от сорной 
растительности   вспашка  превосходит  плоско-
резную и чизельную обработки (табл. 2). 

В результате проведенных исследований ус-
тановлено, что урожайность моркови столовой в 
среднем за 2011–2014 гг. на вариантах с чизельной 
обработкой и рыхлением до 0,40 м и оборотом 
пласта на 0,20 м в зависимости от вида фертига-
ции составляла  от 78,4 до 81,7 т/га, на вариантах 
вспашки плугом на глубину 0,25–0,27 м – от 76,1 
до 79,5 т/га (на 2,2 –2,3 т/га меньше) и безотваль-
ной обработки  плоскорезом на глубину 0,25–
0,27 м – от 73,7 до 76,9 т/га  (на 2,4–2,6 т/га мень-
ше, чем на вспашке).

Применение во время фертигации моркови пи-
тательного раствора с использованием аммиачной 
селитры в первые 4 подкормки и удобрения NS 
30:7 в 5–8-е подкормки  и питательного раствора, 
приготовленного с использованием удобрения NS 
30:7, во время всех 8 подкормок повышало урожай-
ность моркови столовой на  1,3–3,4 т/га по сравне-
нию со стандартно используемым для фертигации 
питательным раствором из аммиачной селитры.

Урожайность моркови столовой при сочетании 
чизельной обработки почвы с рыхлением до 0,40 м 

и оборотом пласта на 0,20 м, а также использова-
нии во время фертигации питательного раствора, 
приготовленного на основе аммиачной селитры, в 
первые 4 подкормки и удобрения NS 30:7 в 5–8-е 
подкормки была максимальной и составляла в 
среднем за четыре года исследований 81,7 т/га. 

Наименьшая урожайность моркови столовой 
(73,7 т/га) в среднем за четыре года отмечена на 
варианте плоскорезной обработки с использова-
нием во время фертигации питательного раство-
ра с аммиачной селитрой.  

Выводы. При возделывании моркови столо-
вой  на светло-каштановых землях Волго-Донско-
го междуречья наиболее оптимальным приемом   
является чизельная обработка почвы с рыхлени-
ем до 0,40 м и оборотом пласта на 0,20 м.

Наиболее эффективным при фертигации яв-
ляется питательный раствор, приготовленный с 
использованием аммиачной селитры и внесен-
ный в первые 4 подкормки, и удобрения NS 30:7 в 
5–8-е подкормки.
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Таблица 1 

Плотность сложения почвы, т/м3, в зависимости от обработки в слое 0,0–0,3 м (в среднем за 2011–2014 гг.)

Таблица 2 

Влияние обработки почвы на засоренность посевов моркови столовой в фазу формирования корнеплодов, шт./м2

Вариант
обработки почвы

2011 г. 2012 г. 2013 г. 2014 г. Среднее  
   

Вспашка на 0,25–0,27 м 3,2 3,4 2,7 4,4  3,4

Плоскорезная на 0,25–0,27 м 14,1 9,1 7,2 15,2  11,4
Чизельная с рыхлением до 0,40 м и оборо-
том пласта на 0,20 м

8,4 5,2 4,8 7,5  6,5

НСР05 1,8 1,6 1,8 2,0 1,8 

Вариант
обработки почвы

После обработки
В период

формирования корнеплодов
Перед уборкой урожая

Вспашка на 0,25–0,27 м 1,17 1,34 1,42

Плоскорезная на 0,25–0,27 м 1,24 1,37 1,47

Чизельная с рыхлением до 0,40 м и 
оборотом пласта на 0,20 м

1,20 1,32 1,44

НСР05 0,02 0,01 0,01
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The authors studied various methods of basic soil 
cultivation and mineral fertilizers types during carrots 
fertigation in the conditions of the Volga-Don interriver. 
The use of chisel processing by the working bodies Ranch 
to the depth of 0.4 m with a soil overturning of 0.18-
0.20 m in the experiments increased the carrots produc-
tivity in comparison with plowing and flattop cutting to 
the depth of 0.25-0.27 m.  Sulfur-containing fertilizer 
NS 30:7 also increased the yield during carrots bio-
fertilization in comparison with the ammonium nitrate 
nutrient solution.

METHODS OF INCREASING PRODUCTIVITY OF CARROT IN THE CONDITIONS OF VOLGA-DON INTERFLUVE 

УДК 619:616.24-073.8:632.2

ЗНАЧЕНИЕ ПРОГРАММЫ «БИОРЕПЕР» В ДИАГНОСТИКЕ  
ТРИГГЕРНЫХ БАТ ПРИ НЕСПЕЦИФИЧЕСКОЙ БРОНХОПНЕВМОНИИ 

ТЕЛЯТ

ПОПОВ Сергей Владимирович, Саратовский государственный аграрный университет имени 
Н.И. Вавилова

КАЛЮЖНЫЙ Иван Исаевич, Саратовский государственный аграрный университет имени 
Н.И. Вавилова

Испытана возможность применения программы «БИОРЕПЕР» аппарата ДиаДЭНС-ПК  для индикации  
корпоральных акупунктурных точек, отражающих клиническое состояние телят. Получены биоэлект-
рические параметры биологически активных точек (электропроводность и тестирующее напряжение), 
характеризующие  здоровых, больных и переболевших бронхопневмонией телят, для диагностической 
дифференциации терапевтически значимых корпоральных биологически активных точек (БАТ) – триг-
герных акупунктурных точек. 

Применение в производственной ветерина-
рии средств динамической  электроней-

ростимуляционной терапии (ДЭНАС)  требует оп-
ределенной   технологической  адаптации к  объекту  
их  применения, что связано с физиологическими 
особенностями животных. В частности, аурикуляр-
ная диагностика у телят невозможна из-за отсутс-
твия импирической базы акупунктурных точек, 
аурикулярной локализации [3]. Метод  аурикуляр-
ной  диагностики состояния  внутренних органов 

телят  («БИОРЕПЕР»  аппарата ДиаДЭНС-ПК) в 
этом случае  рационально использовать по корпо-
ральной системе акупунктурных точек этого вида 
животных. Аппараты ДЭНАС технически допуска-
ют диагностическое тестирование корпоральных 
акупунктурных точек, то есть   возможность  изме-
рения импеданс связанных характеристик тканей в 
области биологически активных точек тела живот-
ных, через  «электропроводность»  и  «тестирую-
щее   напряжение» [4, 5, 7].  


