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Аннотация. Впервые в условиях светло-каштановой почвы Астраханской области было изучено влияние внекорневых обра-
боток современными ростостимулирующими препаратами на повышение урожайности свеклы столовой при капельном ороше-
нии. Полевой эксперимент по возделыванию различных сортов и гибридов свеклы столовой, проводимый на опытном орошаемом 
участке ФГБНУ «ПАФНЦ РАН» в течение 2019–2021 гг., показал, что наибольшая товарная урожайность 66,9 т/га была получена 
на варианте с использованием внекорневой обработки удобрением Аминовит. Чистый доход на 1 га по данному варианту равнялся 
644,9 тыс. руб., рентабельность производства 1т продукции составила 179,8 %.
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Abstract. For the fi rst time, in the conditions of light chestnut soil of the Astrakhan region, a study was conducted on the infl uence 
of extracorneal treatments with modern growth stimulating drugs aimed at increasing the yield of the studied crop during drip irrigation. 
A fi eld experiment on the cultivation of various varieties and hybrids of table beets, carried out at the experimental irrigated area of 
the Federal State Budgetary Scientifi c Institution “PAFNC RAS” during 2019-2021. showed that the largest commercial yield of 
66.9 tons/ha was obtained on the option using extrabort treatment with Aminovit fertilizer. Net income per 1 hectares under this option was 
644.9 thousand rubles, the profi tability of production of 1 ton of products amounted to 179.8%.
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Введение. Современное развитие агропромышленной отрасли требует существенного снижения общепроизвод-
ственных затрат на производство единицы продукции. На сегодняшний день в повышении урожайности и качест-
ва овощной продукции большое значение имеет использование минеральных и органических удобрений, а также 
микроудобрений и регуляторов роста нового поколения. Поэтому перед аграриями стоит важная задача – разработка 
современной и усовершенствованной научно обоснованной системы удобрений.

Почвенно-климатические условия Северо-Западного Прикаспия и северная часть Волго-Ахтубинской поймы 
вполне благоприятны для возделывания овощной продукции, средняя урожайность которой на территории Астра-
ханской области остается достаточно низкой. Причина этого – отсутствие научно обоснованных ресурсосберега-
ющих технологий возделывания. В связи с этим данное направление исследований в настоящий период является 
весьма актуальным и своевременным для сельскохозяйственного производства в КФХ и ЛПХ Астраханской и Вол-
гоградской областей [1, 2, 4, 5, 8–10, 15, 18].

В ряде регионов РФ проводятся исследования по возделыванию свеклы столовой с применением ростостимули-
рующих препаратов [16, 17,19]. По данным Росстата, площади под посевами свеклы столовой в РФ в 2020 г. в хозяй-
ствах всех категорий составили 32,7 тыс. га, что на 8,2 % (на 2,9 тыс. га) меньше, чем в 2019 г.

Цель настоящих исследований – усовершенствование ресурсосберегающих приемов и способов возделывания 
свеклы столовой с применением листовых обработок ростостимулирующими препаратами нового поколения при 
фоновом внесении N

120
P

60
K

60
 при фертигации.

Методика исследований. Двухфакторный полевой опыт был заложен методом расщепленных делянок. Повтор-
ность опыта трехкратная, согласно методике Б.А. Доспехова. Размещение делянок систематическое.

Почвенный покров опытного участка представлен светло-каштановыми солонцеватыми почвами без наличия 
пятен солонцов. Эти почвы по гранулометрическому составу преимущественно суглинистые, имеют близкую к ней-
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тральной реакцию почвенного раствора рН 7,2. Содержание гумуса в пахотном слое 0,69 %, нитратов – 4,5 мг/кг, 
подвижного фосфора – 50 мг/кг, подвижного калия – 348 мг/га. Пахотный слой почв характеризуется повышенной 
плотностью сложения (1,25–1,35 т/м3) и низкой водопроницаемостью (0,30–0,40 мм/мин). Средняя глубина промачи-
вания почвы составляет 0,40–0,45 м и варьирует от 0,30 до 0,35 м.

Фактором А являлись сорта и гибриды свеклы столовой: Мулатка, Хуторянка, Бона F1, Эфиопка.
Фактор В – ростостимуляторы, агрохимикаты: ростостимулятор Новосил (д.в. эпибрассиностероиды, тритер-

пеновые кислоты, получаемые из хвои пихты сибирской), антистрессовый агрохимикат Аминофол Плюс (д.в. орга-
нические вещества – 12,0 %, протеины, пептиды, аминокислоты – 12,5 %, полисахариды – 1,5 %, гуминовые кисло-
ты – 2,7 %, общий азот – 3,0 %, фолиевая кислота –0,18 %), минеральное удобрение для листовой подкормки Ами-
новит (каждые 15 мл препарата содержат активные вещества, лейцин – 18,3 мг, изолейцин –5,9 мг, лизин гидрохло-
рид – 25 мг, фенилаланин – 5 мг, треонин – 4,2 мг, метионин – 9,2 мг, триптофан – 5 мг, валин – 6,7 мг).

Общая изучаемая площадь свеклы столовой – 240,0 м2. Норма высева – 600,0–700,0 тыс. шт./га. Схема посева 
(многорядная) – 0,10 м × 0,08 м. Посев осуществляли овощной сеялкой точного высева EarthWay 1001-B. Полив 
проводили методом фертигации.

Варианты опыта предусматривали листовые обработки по фазам вегетации стимуляторами роста и минеральны-
ми удобрениями нового поколения: Аминовит, Аминофол Плюс и Новосил; контроль – без обработки (опрыскивание 
водой).

Обработки препаратом Аминовит проводили в фазу 4–6 настоящих листьев, далее с интервалом 10 суток. 
Листовые обработки Аминофолом Плюс осуществляли в фазу 2 пар настоящих листьев и далее с интервалом 
7–12 суток. Новосил вносили в 1-ю фазу образования 8–10 листьев, далее через 15 суток после первого опры-
скивания.

Все препараты в опыте использовали в соответствии с нормами, установленными товаропроизводителями.
Полевые учеты и измерения осуществляли согласно общепринятым методикам [3, 7, 11–14]. Хозяйственно-

биологическую оценку исследуемого препарата проводили по следующим параметрам: масса корнеплода, уро-
жайность, товарность, %. Товарные корнеплоды определяли по диаметру: высший и первый сорт – 5–10 см, вто-
рой сорт – 10–14 см. Они должны быть гладкими, правильной формы, без повреждений. Нетоварные корнеплоды 
допускались с дефектами и с различными повреждениями [12, 13].

Учет корнеплодов свеклы столовой проводили поделяночно, методом сплошной уборки по мере технического 
созревания на всех вариантах. Стандартный урожай определяли согласно ГОСТ 32285-2013 [6].

Результаты исследований. По результатам трехлетнего изучения (2019–2021 гг.) был выделен высокоурожайный 
сорт Эфиопка на варианте с использованием препарата Аминовит. Общий сбор с делянки составил 42,5 кг при средней 
массе корнеплода 231 г. Биологическая урожайность по данному варианту была равна 85,1 т/га с прибавкой к контр-
ольному варианту (опрыскивание водой) +21,1 т/га. Товарная урожайность составляла 66,9 т/га с прибавкой к контро-
лю +13,7 т/га, товарность – 78,4 %. Самым низкоурожайным оказался сорт Мулатка, при этом биологическая урожай-
ность по вариантам изучения изменялась от 44,9 до 62,7 т/га, товарная урожайность – от 27,1 до 45,6 т/га (табл. 1).

Таблица 1

Урожайность свеклы столовой в зависимости от вариантов обработки, среднее за 2019–2021 гг.

Сорт/ 
гибрид

Вариант

Кол-во корнеплодов 
с делянки, шт.

Общий сбор с делянки, кг

С
ре

дн
яя

 м
ас

са
 

ко
рн

еп
ло

да
, г

Б
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ло
ги

че
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ст
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ю
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а

Т
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ур
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ь,
 т

/г
а

Т
ов

ар
но

ст
ь,

 %
всего товарных нетоварных всего

товарной 
продукции

нетоварной 
продукции

М
ул

ат
ка

Контроль 97 61 36 22,4 13,6 8,8 235,0 44,9 – 27,1 62,8

Аминовит 127 83 44 31,4 22,8 8,6 272,0 62,7 17,8 45,6 73,5

Аминофол Плюс 104 72 32 27,7 19,6 8,1 277,0 55,3 10,4 39,2 71,5

Новосил 103 72 31 28,2 21,0 7,2 288,0 56,5 11,6 41,9 76,8

Х
ут

ор
ян

ка Контроль 115 69 46 23,8 17,5 6,3 211,0 47,6 - 35,0 74,4

Аминовит 153 90 63 32,2 24,9 7,3 213,0 64,5 16,9 49,7 75,2

Аминофол Плюс 130 79 51 29,2 20,7 8,5 226,0 58,3 10,7 41,3 69,9

Новосил 119 76 43 27,8 18,1 9,7 241,0 55,6 8,0 36,2 64,7

Б
он

а 
F

Контроль 162 96 66 27,5 22,5 5,0 170,0 55,0 – 45,1 82,8

Аминовит 175 102 73 32,1 25,9 6,2 183,0 64,1 9,1 51,7 80,5

Аминофол Плюс 153 93 60 32,6 26,5 6,1 217,0 65,3 10,3 52,9 80,5

Новосил 166 97 69 30,2 25,0 5,2 183,0 60,4 5,4 50,1 83,1

Э
ф

ио
п

ка

Контроль 161 108 53 32,0 26,6 5,4 199,0 64,0 – 53,2 84,4

Аминовит 186 117 69 42,5 33,5 9,0 231,0 85,1 21,1 66,9 78,4

Аминофол Плюс 162 105 57 36,2 29,0 7,2 228,0 72,4 8,4 58,0 80,7

Новосил 175 110 65 35,5 29,5 6,0 198,0 71,1 7,1 58,9 83,7

НСР
05

 (А) 0,8

НСР
05

 (В) 0,8

НСР
05

 (АВ) 0,7
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Сорт Хуторянка и гибрид Бона F
1 
не выделились за годы исследований и были на уровне среднего. Уро-

жайность у данных образцов по вариантам изучения изменялась от 47,6 до 65,3 т/га при средней массе от 
170,0 до 226,0 г. Товарность корнеплодов варьировала – 64,7–82,8 %. Таким образом, вариант с использова-
нием листовой обработки комплексным минеральным удобрением Аминовит оказался самым продуктивным 
(см. табл. 1).

В результате анализа экономической эффективности возделывания свеклы столовой за период с 2019 по 2021 гг. 
был выделен самый рентабельный сорт Эфиопка. Общие затраты на производство данного сорта по вариантам обра-
ботки варьировали от 386,8 до 391,5 тыс. руб. Себестоимость 1 т продукции составила от 5,0 до 5,8 тыс. руб., чистый 
доход – от 941,5 до 1174,5 тыс. руб., рентабельность – от 243,6 до 301,5 %.

Максимальные показатели у данного сорта были получены на варианте с использованием внекорневой обработ-
ки комплексным минеральным удобрением Аминовит. Так, на данном варианте при товарной урожайности 66,9 т/га 
себестоимость была равна 5,4 тыс. руб. Чистый доход составил 644,9 тыс. руб. на 1 га, рентабельность 1 продук-
ции – 179,8 % (табл. 2).

Таблица 2

Экономическая эффективность свеклы столовой (среднее за 2019–2021 гг.)

Сорт, 
гибрид

Вариант
Урожайность, 

т/га

Общие 
затраты, 

тыс. руб./га

Себестоимость, 
тыс. руб./т

Стоимость 
реализованной 

продукции, тыс. руб.

Чистый 
доход, 

тыс. руб./га

Рентабель-
ность, %

Экономическая 
эффективность, 

руб./руб. 
вложенных затрат

М
ул

ат
ка

Контроль 27,1 340,2 12,6 406,5 66,3 19,5 1,2

Аминовит 45,6 348,2 7,6 684,0 335,8 96,4 2,0

Аминофол Плюс 39,2 347,4 8,9 588,0 240,6 69,3 1,7

Новосил 41,9 347,9 8,3 628,5 280,6 80,7 1,8

Х
ут

ор
ян

ка Контроль 35,0 343,6 9,8 525,0 181,4 52,8 1,5

Аминовит 49,7 350,2 7,0 745,5 395,3 112,9 2,1

Аминофол Плюс 41,3 347,5 8,4 619,5 272,0 78,3 1,8

Новосил 36,2 344,3 9,5 543,0 198,7 57,7 1,6

Б
он

а 
F

Контроль 45,1 348,1 7,7 676,5 328,4 94,3 1,9

Аминовит 51,7 350,8 6,8 775,5 424,7 121,1 2,2

Аминофол Плюс 52,9 352,4 6,7 793,5 441,1 125,2 2,3

Новосил 50,1 350,2 7,0 751,5 401,3 114,6 2,2

Э
ф

ио
п

ка

Контроль 53,2 352,8 6,6 798,0 445,2 126,2 2,3

Аминовит 66,9 358,6 5,4 1003,5 644,9 179,8 2,8

Аминофол Плюс 58,0 356,3 6,1 870,0 513,7 144,2 2,4

Новосил 58,9 357,0 6,1 883,5 526,5 147,5 2,5

Заключение. За три года исследований был выделен наиболее продуктивный и высокоурожайный сорт свеклы 
столовой Эфиопка на варианте с использованием листовой обработки препаратом Аминовит на фоне внесения ми-
неральных удобрений N

120
P

60
K

60
. При этом биологическая урожайность составляла 85,1 т/га с прибавкой к контроль-

ному варианту (опрыскивание водой) +21,1 т/га. Товарная урожайность была равна 66,9 т/га с прибавкой к контро-
лю +13,7 т/га, товарность – 78,4 %.

По результатам анализа экономической эффективности возделывания сортов и гибрида столовой свеклы был 
выделен самый высокорентабельный сорт Эфиопка на варианте с комплексным минеральным удобрением Аминовит 
при товарной урожайности 66,9 т/га.
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