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When carrying out strength calculations of shells of rotation 
from fibrous composite materials, it is rather unreliable to assess the 

behavior of the shell in the zone of the pole hole. This inaccuracy oc-
curs due to the lack of correct algorithms for calculating the thickness 
and stiffness of the shell in the area under consideration. Using the 
proposed algorithm, the analysis of changes in the stiffness of the shell 
in the zone of the pole hole for different versions is carried out (the 
formation of the tape, consisting of a different number of bundles) 
and their comparison with the calculations obtained by previously 
known methods. The use of the found dependences makes it possible 
to assess the rational distribution of the wound material in the design 
and technological implementation of the shell of a fibrous composite 
material and is especially important in assessing the deformation of 
the shell in the considered zone of the pole hole, the value of which 
practically determines the cyclic strength of the material of the liner.

TO THE ESTIMATION OF THICKNESS AND STIFFNESS OF FIBROUS SHELL IN THE ZONE OF THE POLE HOLE
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В статье на базе анализа публикаций газеты общесоюзного значения «Социалистическое земледелие» анализиру-
ется процесс восстановления технического оснащения сельскохозяйственного труда в послевоенный период.

Введение. Разработка концепции развития аграр-
ной сферы экономики страны в условиях импортоза-
мещения продукции сельского хозяйства предполага-
ет наряду с использованием современных достижений 
науки и практики обращение к опыту прошлого. В 
связи с этим представляет интерес процесс восстанов-
ления сельского хозяйства в послевоенный период, 

когда решать сложные вопросы отрасли приходилось 
только с опорой на собственные силы. О реалиях это-
го времени свидетельствуют различные источники, 
в том числе материалы периодики. Сельскохозяйс-
твенная проблематика на общесоюзном уровне от-
ражалась в газете «Социалистическое земледелие» 
(орган народного комиссариата СССР), на страницах 



6868

А
ГР

А
РН

Ы
Й

 Н
А

У
ЧН

Ы
Й

 Ж
У

РН
А

Л
А

ГР
А

РН
Ы

Й
 Н

А
У

ЧН
Ы

Й
 Ж

У
РН

А
Л

ТЕ
Х

Н
И

ЧЕ
СК

И
Е

ТЕ
Х

Н
И

ЧЕ
СК

И
Е 

Н
А

У
К

И
 Н

А
У

К
И

12
2018

которой публиковались материалы о материально-
техническом состоянии отрасли и перспективах его 
развития. В данной статье вопросы технического ос-
нащения колхозно-совхозного производства анали-
зируются на базе газетных публикаций. 

Цель исследования – проанализировать и дать 
оценку состояния сельскохозяйственного машиностро-
ения, проследить восстановление и укрепление машин-
но-тракторного парка в послевоенные годы в СССР. 

Методика исследований. Основными методами 
исследования являются метод сравнительного анали-
за, статистический, проблемно-хронологический. Ис-
следование базируется на комплексном использовании 
методологических основ формационного, цивилиза-
ционного, модернизационного подходов к изучению 
научной проблемы при объективистско-критическом 
анализе исторических документов и материалов.

Результаты исследования. В послевоенный пе-
риод сельское хозяйство, особенно в районах, освобож-
денных от немецких оккупантов, находилось в удручаю-
щем состоянии. Восстанавливать сельскохозяйственное 
производство приходилось практически заново. Техни-
ческую поддержку сельчанам призваны были оказывать 
МТС. К 1946 г. была восстановлена работа 3000 тыс. 
МТС. Однако за годы войны их машинно-тракторный 
парк не обновлялся, большая часть инвентаря была из-
ношена и не пригодна к использованию. Вместе с тем, 
как свидетельствуют материалы газеты, работники 
МТС, используя внутренние сохранившиеся ресурсы, 
активно включались в общий процесс возрождения 
сельского хозяйства. На оставшихся тракторах обраба-
тывали по 300 га на машину. В уборочную страду рабо-
тали круглые сутки, без остановки [9].

Активное восстановление сельскохозяйственного 
машиностроения в масштабе страны способствовало 
укреплению машинно-тракторного парка МТС. За 
короткий срок удалось восстановить выпуск сельско-
хозяйственной техники различных марок, было раз-
работано более 40 государственных стандартов для 
производства деталей, необходимых для техническо-
го ухода и ремонта машин и агрегатов [10].

В 1946 г. в контексте принятого руководством 
страны пятилетнего плана развития народного хо-
зяйства на 1946–1950 гг. к концу пятилетки необхо-
димо было добиться удвоения мощности тракторного 
парка, завершить восстановление довоенного уровня 
выпуска техники, с помощью которой довести меха-
низацию пахоты до 90 %, посевных работ до 70 %, 
уборку зерна до 55 %; укрепить техническое осна-
щение трудоемких процессов – очитки, сортировки 
зерна, сбора соломы и половы, скирдования соломы, 
погрузочно-выгрузочных работ, уборки овощей [7].

Для расширяющихся сельскохозяйственных ра-
бот требовалась техника нового поколения. На основе 
анализа писем, поступавших в редакцию газеты, вы-
являлось то, в чем нуждалось сельское хозяйство. Так, 
острой оставалась востребованность, прежде всего, в 
тракторах различной мощности и по виду применения 
топлива, его расходования. Наиболее предпочтитель-
ными были дизельные тракторы на гусеничном ходу, 
имеющие электроосвещение для работы в ночное время. 
Крайне не хватало прицепной техники – борон, плугов, 
сеялок, молотилок с учетом природных зон. Сельчанам 
нужна была комплексная механизация всех трудоемких 
работ как в растениеводстве, так и животноводстве [3]. 
Безусловно, решить данную проблему в одночасье было 

невозможно. Механизация производства выступала 
больше в качестве перспективы, что не умаляло значе-
ния тягловой силы. Она, как свидетельствуют газетные 
публикации, занимала солидное место в работе сельчан. 
Конной тягой обрабатывались, вспахивались и засеива-
лись миллионы гектар, обеспечивался вывоз большинс-
тва урожая. Поэтому не менее важной, чем механизация, 
выступала задача не допускать сокращения конского 
поголовья и крупного рогатого скота [13].

В помощь механизаторам в газете публиковались ма-
териалы о работе передовиков производства, с подроб-
ным описанием их методов и приемов деятельности, при-
водивших к позитивным результатам. Так, в ряде бригад 
трактористу работать без потерь рабочего времени поз-
воляла поддержка подсобных работников – заправщиков 
техники топливом, прицепщиков, очистителей плугов. 
В случае технических неполадок выручал резервный 
запас необходимых деталей собственного изготовле-
ния, что способствовало сокращению простоя техники. 
В конструкции комбайнов самими механизаторами тоже 
могли вноситься изменения, при которых техническое 
оборудование могло использоваться в более широком 
диапазоне. Повышению производительности техники 
также способствовало маневрирование скоростями, рас-
ширение рабочего захвата комбайна [6]. 

Для координации работы всех сотрудников МТС, 
участковых агрономов рекомендовалось в системе уп-
равления производством организовывать диспетчерс-
кие службы, в обязанности которых вменялось обеспе-
чивать контроль за ходом работ, предупреждать простои 
техники, оперативно устранять неполадки [4]. Однако 
процесс диспетчеризации в хозяйствах приживался с 
трудом, сохранялись недостатки и при использовании 
техники. Так, запчасти, прилагаемые к машинам, были 
низкого качества, быстро выходили из строя. К слому 
машины зачастую вело нарушение требований ее экс-
плуатации. Имели место случаи косовицы недозрелых 
хлебов, ячменя. Зеленая масса забивала молотильный 
аппарат комбайна, и он выходил из строя [8].

Пути выхода из данной ситуации искали и работ-
ники МТС, и производители сельскохозяйственной 
техники. Механизаторам предлагалось реставриро-
вать выработанные детали машин собственными си-
лами, организовывать ремонтные бригады, усиливать 
контроль за расходованием топлива, больше внима-
ния уделять техническому уходу за машинами. Произ-
водители техники стали проводить испытание опыт-
ных образцов техники непосредственно на местах ее 
поставки. Эта мера позволяла оперативно выявлять 
дефекты и исправлять их еще до массового произ-
водства опытных моделей. Такой подход был вызван 
тем, что качество выпускаемых на самих заводах ос-
тавляло желать лучшего. Техника выходила из строя 
после 15 часов обкатки, не выдерживали норм срока 
службы многие детали. В газетных материалах меха-
низаторы указывали на плохое качество литья порш-
невых колец, клапанов, на преждевременный износ 
башмаков гусениц тракторов. Многие марки машин 
поступали на места без комплекта запасных частей. 
Так, у трактора марки «СХТЗ» быстро выходили из 
строя детали, которые трудно было восстанавливать 
силами механизаторов, а централизованного снабже-
ния деталями не было. Высоким был износ и газоге-
нераторного трактора марки «ЧТЗ-СГ-65». Больным 
местом этой модели был мотор, при поломке которого 
использовать машину становилось невозможно [15].



6969

А
ГР

А
РН

Ы
Й

 Н
А

У
ЧН

Ы
Й

 Ж
У

РН
А

Л
А

ГР
А

РН
Ы

Й
 Н

А
У

ЧН
Ы

Й
 Ж

У
РН

А
Л

ТЕ
Х

Н
И

ЧЕ
СК

И
Е

ТЕ
Х

Н
И

ЧЕ
СК

И
Е 

Н
А

У
К

И
 Н

А
У

К
И

12
2018

Производители техники сами испытывали трудно-
сти из-за не укомплектованности подъемно-транспорт-
ными средствами, литейным оборудованием и другими 
материалами, что приводило к срыву сроков выпуска 
машин. Вместе с тем конструкторские бюро заводов ак-
тивно работали над проектированием новой техники. В 
газете публиковались материалы о перспективных моде-
лях техники более совершенной конструкции, принятых 
к производству. Так, планировалось выпускать трактор 
«Кировец Д-35», агрегируемый с другими машинами, 
с более экономичным, износоустойчивым двигателем; 
трактор «СТЗ-НАТИ» с дизельным двигателем вместо 
керосинового; комбайн «С-4» более маневренный по 
сравнению с предыдущим; комбайн «Сталинец-6» с по-
вышенной производительностью молотилки, обеспечи-
вающей более качественную очистку зерна. Осваивались 
промышленностью новые типы плугов для обработки 
почвы, культиваторов, зерноочистительных машин, 
сеялок. В усовершенствованных сеялках трансмиссия 
допускала изменение передаточных чисел в широком 
диапазоне, что позволяло высеивать как мелкие, так и 
крупные семена. В 1947 г. были изготовлены опытные 
образцы картофелеуборочных комбайнов, машин для 
уборки льна и свеклы. Активизировались работы по со-
зданию машин для уборки кукурузы и других техничес-
ких культур. Обращалось внимание и на механизацию 
трудовых процессов в животноводстве, облегчающую 
процессы кормления, доения, ухода за животными и 
переработки животноводческой продукции [5]. Данная 
проблематика особенно активизировалась после при-
нятия руководством страны трехлетнего плана разви-
тия животноводства, рассчитанного на 1948–1950 гг.

Важным направлением работы МТС было обеспе-
чение хранения машин в осенне-зимний период. Между 
тем, как подчеркивалось в газетных материалах, орга-
низация данной работы была поставлена плохо. Не во 
всех МТС имелись условия для хранения техники. Чаще 
машинно-тракторный парк после завершения сезонных 
работ оставался под открытым небом. Техника ржавела, 
что ускоряло ее износ. Предлагалось виновных в таком 
отношении к делу хранения техники и другого сельско-
хозяйственного инвентаря привлекать к уголовной от-
ветственности. Работникам МТС зачастую недоставало 
технических средств для ремонта техники. В организа-
ции ремонтных работ было много кустарщины. Не все 
механизаторы умели правильно использовать ремонтное 
оборудование. Значительное его количество просто осе-
дало на складах. Практически во всех МТС бездейство-
вали испытательные стенды, позволяющие совершать 
обязательные операции при ремонте техники. В связи с 
этим рекомендовалось создавать ремонтные мастерские 
не только при МТС, а в более масштабном варианте – 
организовывать межрайонные мастерские по капиталь-
ному ремонту техники, открывать ремонтные заводы. В 
развитие данного направления в газете публиковались 
консультации для работников МТС, разъясняющие как 
своими силами восстанавливать различные детали при 
реставрации техники, устранять их износ; дающие полез-
ные советы по использованию ремонтных приспособле-
ний, изготавливаемых заводским способом [2].

По мере развития механизации сельскохозяй-
ственного труда в газете активизировалась пропаганда 
опыта работы передовиков производства, позволяю-
щего повышать производительность тракторного пар-
ка. Усиление внимания к данной проблематике было 
вызвано в связи с тем, что техника на местах использо-

валась недостаточно. Так, в ряде регионов реализация 
планов по механизации, к примеру, уборочных работ, 
не достигала и 5 %. Популяризация стахановских мето-
дов работы нацеливала на исправление данной ситуа-
ции. В газете публиковались объемные материалы, как 
о пионерах технического перевооружения сельского 
хозяйства, так и современных для тех лет приемах ра-
боты, повышающих работоспособность техники. Пере-
довым для этого периода был переход механизаторов 
на почасовой график работы, позволяющий повышать 
эффективность использования техники, обеспечивать 
слаженность действий всех членов тракторной брига-
ды [14]. Однако данный метод так и не был внедрен 
повсеместно в практику работы МТС. В механизации 
сельского хозяйства страны существовали многие про-
блемы. Так, напрягали простои техники, особенно при 
уборке урожая и в ночное время. Высокой оставалась 
себестоимость ремонтных работ, не на должном уровне 
велся учет за расходованием горючего, используемого 
зачастую расточительно. Продолжало иметь место не-
соблюдение правил эксплуатации техники. Механиза-
торы не всегда производили предварительную обкатку 
машин, не обеспечивали требуемую регулировку дета-
лей. Недостатки конструктивного характера сохраня-
лись и при проектировании новой техники. Острым 
оставался кадровый вопрос [1].

Между тем, нельзя не признать и того факта, что за 
годы послевоенной пятилетки в области технического 
перевооружения сельскохозяйственного производства 
был сделан шаг вперед. Производителям техники уда-
лось обеспечить выпуск машин с более эффективными 
эксплуатационными характеристиками. За этот период 
существенно увеличилась мощность тракторного парка. 
Благодаря чему к 1950 г. удалось довести уровень меха-
низации пахоты пара и зяби до 90 %. Более половины 
всех площадей зерновых культур убиралось комбайна-
ми. В три раза по сравнению с довоенным временем воз-
рос уровень механизации сенокошения и силосования. 
Позитивные изменения произошли в составе орудий 
для обработки почвы. Было освоено производство плу-
гов улучшенной конструкции, а также агрегатов, позво-
ляющих производить лущение почвы. Было налажено 
производство садово-огородных тракторов малой мощ-
ности с реверсивным ходом, хлопкоуборочных машин и 
другой техники. Перед селекционерами ставилась зада-
ча выводить такие сорта растений, позволяющ2]. Меха-
низация сельского хозяйства выдвинулась в число клю-
чевых направлений, так как способствовала реализации 
намерений руководства страны – обеспечить перевод 
сельского хозяйства на индустриальные рельсы.

При исследовании данной проблематики могут 
быть полезными газетные публикации, обобщающие 
опыт социалистического переустройства сельского хо-
зяйства в более широких хронологических рамках. В га-
зете выпускались подборки материалов к значимым для 
тех лет юбилейным датам, в которых представлена ин-
формация о достижениях сельчан, как в масштабе всей 
страны, так и в рамках того или иного ее региона [11].

Заключение. Таким образом, краткий анализ га-
зетных материалов свидетельствует, что периодика 
исследуемого периода является важным историчес-
ким источником. Безусловно, данная в газетах инфор-
мация не является исчерпывающей. Однако ее актив-
ное исследование и использование позволит насытить 
историческое исследование конкретными фактами о 
практике работы ушедших поколений сельчан.
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